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1003208 Gemeinde Kradolf-Schénenberg - Festlegung des grundeigentimerverbindlichen Gewasserraums

1 Einleitung

1.1 Ausgangslage

Seit Januar 2011 sind im Gewasserschutzgesetz des Bundes (GSchG, SR 814.20) neue Best-
immungen zum Gewasserraum und zur Revitalisierung in Kraft. Der Art. 36a GSchG ver-
pflichtet, den Raumbedarf der oberirdischen Gewdsser (= Gewdsserraum) festzulegen. Dabei
sind die natlirlichen Funktionen der Gewdsser, der Hochwasserschutz sowie die Gewas-

sernutzung zu gewadhrleisten.

Die Festlegung des Gewasserraums (GWR) stellt sicher, dass den Gewassern heute und in
Zukunft gentigend Raum zur Verfligung steht. Der Gewasserraum gewahrleistet unter ande-
rem den Schutz vor Hochwasser, den natlrlichen Transport von Geschiebe, die Ausbildung
einer naturnahen Strukturvielfalt sowie die Entwicklung standorttypischer Lebensraume und
deren Vernetzung. Dazu wird entlang aller oberirdischen, fliessenden und stehenden Gewas-
ser ein Korridor festgelegt, der primar dem Gewasser zur Verfligung steht. Wie gross der
Gewadsserraum ist, hangt von der Art und Grosse des Gewassers ab. Der grundeigentiimer-

verbindliche Gewdsserraum darf nur extensiv genutzt werden.

Bisher wurde im Kanton Thurgau der Gewasserabstand basierend auf dem Planungs- und
Baugesetz (PBG, RB 700) festgesetzt. Gemass § 76 PBG betragt der Abstand fiir Bauten und
Anlagen gegenliber Seen, Weihern und Flissen 30 m, gegenliber Bachen und Kanalen 15 m.
Diese Abstande nach PBG bleiben giiltig, bis die Gewasserraumlinien gemass § 34 des Geset-
zes Uber den Wasserbau und den Schutz vor gravitativen Naturgefahren (WBSNG, RB 721.1)
grundeigentimerverbindlich festgesetzt sind. Bei Verzicht auf eine grundeigentimerverbind-
liche Festlegung der Gewasserraumlinien bleiben weiterhin die Abstande gemdss § 76 PBG

(gemessen ab Bdschungsoberkante resp. ab Eindolung) massgebend.

In einer ersten Phase hat der Kanton den behdrdenverbindlichen Raumbedarf fiir fliessende
und stehende Gewdasser mittels GIS-Analyse unter Mitwirkung der Gemeinden erarbeitet. In
der zweiten Phase legen die Gemeinden auf Basis des behoérdenverbindlichen Raumbedarfs
den grundeigentiimerverbindlichen Gewasserraum bis Ende 2026 fest. Dies geschieht im
Rahmen einer Sondernutzungsplanung Uber die Definition von sogenannten Gewasserraumli-

nien, die gemass dem Leitfaden des AfU festgelegt werden [1].

1.2 Auftrag und Projektorganisation

Auftraggeber: Ansprechpartner Auftraggeber
Politische Gemeinde Kradolf-Schénenberg Heinz Keller

Thurbruggstrasse 11a 058 346 90 14

9215 Schénenberg a.d. Thur h.keller@pgks.ch
Auftragnehmer: Ansprechpartner Auftragnehmer
NRP Ingenieure AG Nicola Lutz

Lindenstrasse 1 052 244 09 52

8580 Amrriswil nicola.lutz@nrpag.ch
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1003208 Gemeinde Kradolf-Schénenberg - Festlegung des grundeigentimerverbindlichen Gewasserraums

Im Juli 2022 wurde die NRP Ingenieure AG von der Gemeinde Kradolf-Schénenberg mit der

Gewasserraumausscheidung an der Thur beauftragt.

Die Gewasserraumausscheidung beinhaltet auch die Koordination mit den Nachbargemeinden

Sulgen, Hohentannen und Biirglen.

1.3 Verfahren zur Festlegung des Gewdsserraums

An der Thur wird der Gewasserraum in Phasen ausgeschieden, wobei in einer ersten Phase
der behoérdenverbindliche Raumbedarf bereits ausgeschieden wurde. Innerhalb des behor-
denverbindlichen Raumbedarfs gibt es keine landwirtschaftlichen Nutzungseinschrankungen,
jedoch gilt ein Bauverbot. Anschliessend erfolgt in einer zweiten Phase die Ausscheidung des
grundeigentimerverbindlichen minimalen Gewasserraums (darin ist nur noch extensive Be-
wirtschaftung gemass GSchV zuldssig), der in den Phasen 3 resp. 4 auf Korrektionsprojekte

basierend auf dem Konzept Thur* angepasst/erweitert wird.

Der vorliegende Bericht umfasst die Ausscheidung des grundeigentiimerverbindlichen mini-

malen Gewasserraums (Phase 2).

Das konkrete Verfahren an der Thur richtet sich dabei nach dem entsprechenden Leitfaden

des Kantons [3].

Das Schlussdossier beinhaltet neben diesem Planungsbericht und der Beilage (Herleitungsbe-
richt Raumbedarf [7]) 8 Detailpldne der Gewasserraumlinien im Massstab 1:1000. Die Num-
merierung der Plane basiert auf einer Fortfihrung der Nummerierung der Gewasserraumlini-
enpléane der Bache und umfasst die folgenden Pléane (die in Grau aufgefiihrten Plane werden

erst zu einem spateren Zeitpunkt zusammen mit den Nachbargemeinden aufgelegt):

. Plan [44]_Thur_02 (Auflage erfolgt im Sommer 2024 zeitgleich mit der Gemeinde Sul-

gen)

. Plan [47]_Thur_04 (Auflage erfolgt vom 26.01.2024 bis 14.02.2024)
. Plan [48]_Thur_05-06 (Auflage erfolgt vom 26.01.2024 bis 14.02.2024)

1.4 Perimeter

Der Perimeter fiur die grundeigentimerverbindliche Ausscheidung des minimalen Gewasser-
raums der Thur umfasst die gesamte Thur im Gemeindegebiet Kradolf-Schénenberg von der
Gemeindegrenze zur Bulrglen (km 33.68) bis zur Gemeindegrenze zu Bischofszell (km

39.26).

Aufgrund der Koordination des Verfahrens mit den Nachbargemeinden findet die Auflage der
Gewasserraumlinien der Abschnitte 07_04 bis 07_06 im Hauptsiedlungsgebiet Kradolf-
Schoénenberg (keine Nachbargemeinden betroffen) und den restlichen Abschnitten 07_01 bis

07_03 sowie 07_07 separat statt.

24.06.2024 /nlu / Planungsbericht_GewR_Thur_Kradolf-Schénenberg 4/25 NRP Ingenieure AG



1003208 Gemeinde Kradolf-Schénenberg - Festlegung des grundeigentimerverbindlichen Gewasserraums

2 Grundlagen

2.1  Arbeits- und Vollzugshilfen

Fir die Gewasserraumausscheidung an der Thur hat der Kanton Thurgau einen separaten
Leitfaden entwickelt [3]. Der gesetzliche Rahmen sowie das Vorgehen zur Herleitung des
Gewasserraums sind zudem in weiteren zwei Dokumenten des Kantons beschrieben [1], [2].
Des Weiteren wird in den Grundlagen als auch im Leitfaden auf die «modulare Arbeitshilfe
zur Festlegung und Nutzung des Gewasserraums in der Schweiz», bereitgestellt vom BAFU,

verwiesen [4].

Fir das Hauptsiedlungsgebiet wurden mehrere Varianten des grundeigentiimerverbindlichen
Gewasserraums der Thur hergeleitet und in einer umfangreichen Interessenabwagung in Ab-
sprache mit dem Kanton eine Bestvariante erarbeitet. Diese Ausflihrungen sind dem Bericht

[7] zu entnehmen.

[1] AfU (2019): Leitfaden Grundeigentimerverbindliche Festlegung Gewasserraumlinien,

01.08.2019

[2] AfU (2019): Planungsgrundlagen Grundeigentiimerverbindliche Festlegung Gewasser-

raumlinien, 01.08.2019

[3] AfU (2023): Grundeigentimerverbindliche Festlegung Gewasserraumlinien, Leitfaden

Thur

[4] BPUK et. al (2019): Modulare Arbeitshilfe zur Festlegung und Nutzung des Gewdsser-

raums in der Schweiz, Juni 2019, BPUK, LDK, BAFU, ARE und BLW

[5] Hunziker, Zarn & Partner AG (2021): Natlrliche Gerinnesohlenbreite grosser Fliess-

gewasser im Kanton Thurgau, Grundlagenstudie

[6] Bundesamt fiir Umwelt (2022): Handbuch zur Ermittlung der natlirlichen Sohlenbrei-

te

[7] NRP Ingenieure AG (2023). Herleitungsbericht Raumbedarf Thur im Siedlungsgebiet

Kradolf-Schénenberg (Beilage zum vorliegenden Planungsbericht)

2.2 Behordenverbindlicher Raumbedarf der Thur BvR

Im Rahmen des Konzeptes Thurt wurde der behérdenverbindliche Raumbedarf BvR ausge-
schieden. Dieser umfasst den Abflusskorridor der Thur, die Damme, die Binnenkanéle sowie
Flachen mit o6kologischem Potenzial. In Abschnitten ohne Dadmme definiert sich der BvR
durch die Flache, welche rechnerisch bei einem HQ100 benetzt wird (HQ100-See) oder durch

Flachen mit 6kologischem Potenzial.

Innerhalb des BvR gilt generell ein Bauverbot, es dirfen z.B. keine neuen Nutzungen resp.
Bauten und Anlagen erstellt werden. Damit wurde der nétige Raum gesichert, damit sich die
Thur im Anschluss an ein Korrektionsprojekt eigendynamisch innerhalb des BvR entwickeln

kann.

Der BvR stellt generell den Spielraum zur Ausscheidung des grundeigentimerverbindlichen
Gewasserraums dar. Dieser weist im Normalfall eine geringere Breite als der BvR auf und hat

innerhalb des BvR zu liegen [3].

Der BvR und dessen Auswirkungen (Bauverbot) bleiben auch nach Ausscheidung des grund-

eigentimerverbindlichen Gewasserraums bestehen.
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1003208 Gemeinde Kradolf-Schénenberg - Festlegung des grundeigentimerverbindlichen Gewasserraums

2.3 Geodaten

Die als Grundlage verwendeten Geodaten wurden hauptsachlich beim Amt fiir Geoinformati-
on bestellt. Als Grundlagen zur Gewasserraumausscheidung dienten fiir die Gemeinde Kra-
dolf-Schénenberg die Datensatze zum angegebenen Zeitpunkt:

- Amtliche Vermessung (16.06.2022)

- Gewasserkataster (15.10.2021)

- Okomorphologie (13.10.2021)

- Behdrdenverbindlicher Gewdsserraum (13.10.2021)
- Zonen- und Richtplane (13.10.2021)

- Sondernutzungsplane (13.10.2021)

- Gebiete nach Art 41a Abs 1 GSchV (13.10.2021)

- Baulinienplane (13.10.2021)

- Gefahrenkarte (15.10.2021)

- Revitalisierungsplanung (13.10.2021)

- Fruchtfolgeflachen (13.10.2021)

- Orthofoto (13.10.2021)

- Behordenverbindlicher und minimaler symmetrischer Gewdsserraum Thur (Mai 2023)
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1003208 Gemeinde Kradolf-Schénenberg - Festlegung des grundeigentimerverbindlichen Gewasserraums

3 Bemessung Gewasserraum

3.1 Abschnittbildung

Die Abschnittsbildung an der Thur orientiert sich an den betroffenen Anstdssergemeinden,
der Siedlungsstruktur sowie erforderlichen Anpassungen des symmetrischen minimalen Ge-

wasserraums.

Fir die Nummerierung der Abschnitte auf den Arbeitsplanen wird der jeweils unterste fir die
Gewadsserraumfestlegung relevante Abschnitt mit der Nummer 1 beschriftet. Die Abschnitts-

nummerierung erfolgt dabei von der Mindung des Gewassers bachaufwarts.

- Abschnitt 1 (07_01): Km 33,68-34.692. Abschnittseinteilung anhand Grenzen Nach-

bargemeinde

- Abschnitt 2 (07_02): Km 34.692-35.378 (Buewiiler Stag). Abschnittseinteilung an-
hand Nachbargemeinde und Abweichung zum minimalen, symmetrischen Gewasser-

raum vorgenommen.

- Abschnitt 3 (07_03): Km 35.378 (Buewiiler Stag) bis 36.63. Abschnittseinteilung an-

hand betroffener Interessen und Grenze Siedlungsgebiet vorgenommen.

- Abschnitt 4 (07_04): Km 36.63-37.2. Abschnittseinteilung anhand Uberbauungsdich-

te vorgenommen

- Abschnitt 5 (07_05): Km 37.2-37.4. Abschnittseinteilung anhand Uberbauungsdichte

vorgenommen

- Abschnitt 6 (07_06): Km 37.4-37.92. Abschnittseinteilung anhand betroffener Inte-

ressen und Siedlungsstruktur vorgenommen

- Abschnitt 7 (07_07): Km 37.92-39.26. Abschnittseinteilung anhand betroffener Inte-

ressen vorgenommen.

Abbildung 1: Abschnitt 1 (07_01). Gewé&sserachse Abschnitt 1 gelb markiert.
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1003208 Gemeinde Kradolf-Schénenberg - Festlegung des grundeigentimerverbindlichen Gewasserraums

2 s, ol - 4 ““‘, : 5 }'
Abbildung 5: Abschnitt 5 (07_05). Gewésserachse Abschnitt 5 gelb markiert.
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1003208 Gemeinde Kradolf-Schénenberg - Festlegung des grundeigentimerverbindlichen Gewasserraums

3.2

Ermittlung natiirliche Gerinnesohlenbreite

Die natlrliche Gerinnesohlenbreite an der Thur wurde im Rahmen einer Grundlagenstudie
anhand historischer Karten bestimmt [5], [6]. Fiir den vorliegenden Projektperimeter ist da-
bei v. A. die Sulzbergerkarte relevant (Abbildung 8).

Fiar die Ermittlung der mittleren natlrlichen Gerinnesohlenbreiten aus den Gerinnebreiten
gemass den historischen Karten wird beidseitig ein Uferstreifen von 5 m abgezogen. Daraus
resultieren flir den Projektperimeter Kradolf-Schénenberg natlirliche Sohlenbreiten zwischen
127 m (untere, westliche Grenze) und 80 m (obere, dstliche Grenze), was etwa der doppel-
ten aktuellen Sohlenbreite von 40-60 m entspricht. Entgegen dem Vorgehen bei den tbrigen
Fliessgewdssern wird bei der Thur fir die natirliche Gerinnesohlenbreite kein mittlerer Wert
pro Abschnitt verwendet, sondern ein gleitendes Mittel. Flr die jeweiligen Abschnitte werden
die folgenden natirlichen Gerinnesohlenbreiten verwendet:

Abschnitt 1 (07_01):
Abschnitt 2 (07_02):
Abschnitt 3 (07_03):
Abschnitt 4 (07_04):
Abschnitt 5 (07_05):
Abschnitt 6 (07_06):
Abschnitt 7 (07_07):

113-128 m
102-113 m
79-100 m
79-73 m
73 m

73 m
73-80 m
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1003208 Gemeinde Kradolf-Schénenberg - Festlegung des grundeigentimerverbindlichen Gewasserraums

3.3
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Abbildung 8: Sulzbergerkarte. Karten 1828 und 1835/36 von Johann Jakob Sulzberger i
Massstab 1:21'600 aufgenommen,; 1834-37 Umzeichnung auf 14 Blatter im

Massstab 1:25'000. Die 7 Abschnitte der Gewdsserraumausscheidung sind
markiert.

Gewasserraum nach GschG / GSchV

An der Thur betragt der minimale Gewdasserraum die natlrliche Gerinnesohlenbreite plus
beidseitig 15 m gemass Art. 4la Abs. 1 GSchV sowie [3]. Im Rahmen der Gewasser-
raumausscheidung Kradolf-Schénenberg wird als Ausgangslage der minimale symmetrische
Gewadsserraum an der Thur verwendet, welchen der Kanton als Geodaten zur Verfliigung
stellt. Es wurde gepriift, ob dieser Uberall beidseitig der Gewdsserachse eine Breite von 15 m
plus der Halfte der natlrlichen Gerinnesohlenbreite einhdlt. Dabei wurden keine massgeben-
den Abweichungen festgestellt.

Es werden die folgenden Gewasserraumbreiten der jeweiligen Abschnitte ermittelt:

- Abschnitt 1 (07_01): 143-158 m
- Abschnitt 2 (07_02): 132-143 m
- Abschnitt 3 (07_03): 109-130 m
- Abschnitt 4 (07_04): 109-103 m
- Abschnitt 5 (07_05): 103 m

- Abschnitt 6 (07_06): 103 m

- Abschnitt 7 (07_07): 103-110 m
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1003208 Gemeinde Kradolf-Schénenberg - Festlegung des grundeigentimerverbindlichen Gewasserraums

3.4 Anpassung Gewdsserraum

Es wird Uberprift, ob der minimale Gewdsserraum gemass Abschn. 3.2 fir die Einhaltung der
Interessen des Hochwasserschutzes, der Revitalisierungsplanung, des Natur- und Land-
schaftsschutzes, der Zuganglichkeit sowie allfalliger Gewassernutzungen genigt. Kann einer
dieser Kriterien mit dem minimalen Gewasserraum nicht erflillt werden wird der Gewasser-
raum abschnittsweise erhdéht. Das Vorgehen bezliglich dieser Anpassungen ist in den folgen-
den Abschnitten beschrieben. Die entsprechenden Anpassungen der einzelnen Gewasserab-
schnitte sind der «Technischen Dokumentation Gewasserraumlinien Fliessgewasser» zu ent-

nehmen.

3.4.1 Erhohung Gewdsserraum

Generell wird bei Gewasserraumausscheidungen gepriift, ob der minimale Gewasserraum er-
hoht werden muss, um die Anforderungen an den Hochwasserschutz, allféllige Revitalisie-
rungsprojekte, Natur- und Landschaftsschutz, Gewassernutzung und Zuganglichkeit zu ge-

wahrleisten.

Da bei der Thur die Gewdsserraumausscheidung in 4 Phasen erfolgt, wobei in der vorliegen-
den Phase 2 vorerst der minimale grundeigentimerverbindliche Gewdsserraum ausgeschie-
den wird, werden allfallige abschnittsweise Erhéhungen der minimalen Gewdasserraumbreite
aufgrund der oben genannten Themen nicht geprift. Dies hat gegebenenfalls in der kom-

menden Phase 3 im Rahmen eines konkreten Korrektionsprojektes zu erfolgen.

Lokale Erhohungen des Gewdsserraums, die aufgrund einer Interessenabwdgung vorge-

nommen werden, sind im Kapitel 0 aufgefiihrt.

3.4.2 Reduktion Gewdsserraum im dicht liiberbauten Gebiet

Gemass Art. 41a Abs. 4 GSchV kann, soweit der Hochwasserschutz gewadhrleistet ist, die
Breite des Gewasserraums im dicht Uberbauten Gebiet reduziert werden. Aufgrund der Tat-
sache, dass der BvR inkl. Bauverbot auch nach Festlegung des grundeigentimerverbindli-
chen Raumbedarfs bestehen bleibt, wird von einer Reduktion des Gewdsserraum der Thur

abgesehen.

Die Beurteilung des Gewasserraums an der Thur hinsichtlich einer dichten Uberbauung wird
im Hauptsiedlungsgebiet im Rahmen einer zusatzlichen Studie durchgefihrt [7]. Demnach
wird die sitdliche Gewasserraumlinie im Abschnitt 4 als «dicht Uberbaut» festgelegt. Die (b-

rigen Abschnitte der Thur liegen nicht in dicht Gberbautem Gebiet.

In dicht Uberbautem Gebiet ist gemass Art. 41c Abs. 1 die Erstellung zonenkonformer Anla-

gen bewilligungsfahig, sofern keine tGiberwiegenden Interessen entgegenstehen.
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1003208 Gemeinde Kradolf-Schénenberg - Festlegung des grundeigentimerverbindlichen Gewasserraums

3.4.3 Lokale Anpassungen minimaler symmetrischer Gewasserraum Thur

Der min. Gewdsserraum der Thur wird gemass den Grundregeln aus [3] sowie aufgrund der
betroffenen Interessen und der Rickmeldungen aus der Mitwirkung wie folgt angepasst. Die
Varianten in den Abschnitten 07_04 bis 07_06 beruhen auf der Interessenabwagung in [7].

- Abschnitt 1 (07_01):
o Lokale asymmetrische Anordnung beim Ubergang zum Abschnitt 2, damit der mini-
male Gewasserraum nicht ausserhalb des behérdenverbindlichen Gewasserraums zu
liegen kommt (Grundregel Nr. 3 gemass [3], keine Interessenabwagung notwendig)

- Abschnitt 2 (07_02):

o Asymmetrische Anordnung damit der minimale Gewdsserraum nicht ausserhalb des
behdrdenverbindlichen Gewasserraums zu liegen kommt (Grundregel Nr. 3 gemass
[3], keine Interessenabwdgung notwendig).

o Harmonisierung: Lokale asymmetrische Anordnung Parz. 6130 nach links durch An-
passung auf BvR und Wegrand aufgrund Interessenabwagung.

o Lokal in Parz. 6002 asymmetrische Anordnung nach rechts aufgrund Interessenab-
wagung (Schonung FFF Parz. 6002)

- Abschnitt 3 (07_03):

o Asymmetrische Anordnung aufgrund BvR in Parzelle 6160 (Grundregel Nr. 3 gemadss
[3], keine Interessenabwagung notwendig)

o Harmonisierung mit BvR: Asymmetrische Anordnung nach Siden aufgrund Interes-
senabwdgung unter Einhaltung der minimalen Gewdsserraumbreite (Parz. 6161 bis
zum Kraftwerk)

o Erhéhung der minimalen Gewasserraumbreite in Parz. 713 und asymmetrische An-
ordnung nach Siiden aufgrund Interessenabwagung

- Abschnitt 4 (07_04):
o Sldseitige Erhéhung min. Gewasserraum bis zu Waldgrenze resp. in Parz. 447 bis
zum BVR aufgrund Interessenabwagung (siehe [7], Abschnitt dort bezeichnet als Ab-
schnitt 1)

- Abschnitt 5 (07_05):
o Nordseitig asymmetrische Anordnung aufgrund BvR (Grundregel 3, Leitfaden Thur)

o Sldseitig Erweiterung auf den BvR infolge Interessenabwdgung (siehe [7], Abschnitt
dort bezeichnet als Abschnitt)

- Abschnitt 6 (07_06):
o Generell asymmetrische Anordnung nach Siiden aufgrund BvR (Grundregel Nr. 3,
[3D)
o In Parz. 2345 marginale asymmetrische Anordnung nach Norden infolge Anpassung
(Erhéhung) auf BvR aufgrund Interessenabwagung (siehe [7], Abschnitt dort be-
zeichnet als Abschnitt 3)

- Abschnitt 7 (07_07)

o Asymmetrische Anordnung aufgrund BvR in Parz. 2181 und 460 (Grundregel 3, [3])

o Im Bereich des Fischumgehungsgerinnes Erweiterung auf Gewasserraumlinie vom
Fliessgewasser 07.39 aufgrund Interessenabwagung

o Minimale Erweiterung Gewasserraum auf BvR in Parzelle 9 resp. 460 aufgrund Inte-
ressenabwagung

o Asymmetrische Anordnung Parz. 315 nach Osten zulasten Parz. 20 und 460 aufgrund
Interessenabwagung: Verschiebung westliche Gewasserraumlinie bis zum Weg-
rand/Parzellengrenze mit paralleler Verschiebung 6stliche Gewdasserraumlinie infolge
Einhaltung min. Gewasserraumbreite
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1003208 Gemeinde Kradolf-Schénenberg - Festlegung des grundeigentimerverbindlichen Gewasserraums

3.4.4 Interessenabwigung Gewadsserraum Thur

Wird der minimale Gewadsserraum der Thur erhéht oder asymmetrisch angeordnet, ist eine
Interessenabwagung durchzufiihren, ausser es handelt sich um eine asymmetrische Ver-
schiebung des minimalen Gewdsserraums infolge Grundregel Nr. 3 gemass [3] (Grundeigen-

timerverbindlicher Gewasserraum muss innerhalb des BvR liegen).

Eine umfangreiche Interessenabwdgung und Beurteilung anderer Varianten des Gewdsser-
raums im Siedlungsgebiet Kradolf-Schénenberg (Abschnitt 07_04, 07_05 und 07_06) an der
Thur ist dem beiliegenden Herleitungsbericht [7] zu entnehmen. Die Abschnittsnummerie-

rung in [7] unterscheidet sich zu den Planen und zum vorliegenden Bericht wie folgt:

Herleitungsbericht GewR Thur Festlegung GewR Kradolf-Schonenberg
Abschnitt 1 07_04 resp. Thur_04
Abschnitt 2 07_05 resp. Thur_05
Abschnitt 3 07_06 resp. Thur_06

Anpassungen des minimalen Gewasserraums der Thur in den Abschnitten 07_02, 07_03 und
07_07, die eine Interessenabwagung erfordern, sind im Folgenden aufgefiihrt. Zudem ist ei-

ne detaillierte Interessenabwagung im Anhang aufgefihrt.

Abschnitt 07-02: Lokale asymmetrische Anordnung Parz. 6130 nach links durch Anpassung

auf BvR und Wegrand.

Betroffene Interessen:

Umwelt: Der behérdenverbindliche Raumbedarf stellt der Thur rechtsseitig am meisten Raum
zur Verfligung, was ein Optimum fiir die Umweltaspekte darstellt. Bei minimaler Gewasser-
raumbreite besteht keine massgebliche Betroffenheit von Umwelt-Interessen (Revitalisie-
rung, Bodenverschiebungen, Naturraum, Wasserqualitat, Wald, Lebensraumvernetzung etc.)
durch die asymmetrische Variante. Sowohl die symmetrische Variante als auch die lokale
asymmetrische Anordnung des minimalen Gewdsserraums erflillen die Anforderungen aus

Sicht Umwelt, insbesondere aus Sicht Gewasser hinreichend.

Gesellschaft: geringe Betroffenheit gesellschaftlicher Interessen (Hochwasserschutz, Bauliche
Gegebenheiten, Landschaftswahrnehmung, Unterhalt, Gewdssernutzung) durch die Variante.
Die lokale asymmetrische Anordnung und Harmonisierung mit dem BvR resp. der Weggrenze
stellt eine Vereinfachung fiir den Vollzug dar, ohne die weiteren gesellschaftlichen Interessen

negativ zu beeinflussen.

Wirtschaft: Grosse Betroffenheit bei Verwendung des behérdenverbindlichem Raumbedarfs.
Geringe Betroffenheit landwirtschaftlicher Nutzflache bei minimaler Gewasserraumbreite in
beiden Varianten. Bei der Variante der lokalen Harmonisierung liegt die Landwirtschaftsstras-
se in Parz. 2006 nicht im Gewasserraum, wahrend in Parz. 6130 nur marginal mehr Wiesland

im Gewasserraum zu liegen kommt.

Funktionen aus der Gewdsserschutzgesetzgebung:

Alle Varianten erflillen samtliche Anforderungen aus Sicht Gewasser (Hochwasserschutz, Re-

vitalisierung).

Handlungsspielraum:

Handlungsspielraum bezlglich der Harmonisierung resp. asymmetrischen Anordnung ist ge-
geben, da bei beiden Varianten die minimale Gewasserraumbreite eingehalten wird, und der
grundeigentimerverbindliche Gewasserraum innerhalb des BvR liegt. Zudem ist eine Harmo-
nisierung der Gewasserraumlinien mit dem BvR sowie weiteren bestehenden Linien er-

winscht [7].
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Gegeniiberstellung:

Aufgrund der obigen Interessenbeurteilung stellt der ausgeschiedene lokal asymmetrisch an-
geordnete und mit dem BvR resp. dem Wegrand harmonierte minimale Gewasserraum die
beste Losung dar, da diese einen Mehrwert aus Sicht Gesellschaft bietet und fir die Ubrigen
betroffenen Interessen keine Nachteile bringt. Eine Erhéhung des minimalen Gewasserraums
auf den behdrdenverbindlichen Raumbedarf hatte grosse wirtschaftliche Einschrankungen

(FFF, landwirtschaftliche Nutzflache, Gewerbezone) zur Folge.

Abschnitt 07_02: Lokal in Parz. 6002 asymmetrische Anordnung nach rechts (Schonung FFF

Parz. 6002).

Betroffene Interessen:

Umwelt: Der behérdenverbindliche Raumbedarf stellt der Thur rechtsseitig am meisten Raum
zur Verfligung, was ein Optimum fiir die Umweltaspekte darstellt. Beim minimalen Gewas-
serraum entsteht geringe zusdtzliche Betroffenheit von Wald durch die asymmetrische An-
ordnung, keine massgebliche Betroffenheit weiterer Umwelt-Interessen (Revitalisierung, Bo-

denverschiebungen, Naturraum, Wasserqualitdt, Lebensraumvernetzung etc.). Bei

asymmetrischen Anordnung ist rechtsseitig mehr Waldflache vom Gewdasserraum betroffen
als beim minimalen symmetrischen Gewasserraum. Die Betroffenheit ist jedoch gering, da
die Waldbewirtschaftung durch den Gewdsserraum nicht beeintrachtigt wird und es besteht

die Mdoglichkeit, mehr Waldflache in Auenwald zu Uberfiihren (Ziel Konzept Thur+).

Gesellschaft: Betroffenheit baulicher Gegebenheiten im Bereich GP Stoggete. Mit der Varian-
te des minimalen asymmetrischen Gewdsserraums wird auf den glltigen Gestaltungsplan
und die Bebauungssituation Rlicksicht genommen. Keine Unterschiede der Varianten beziig-
lich Betroffenheit Ubriger gesellschaftlicher Interessen (Hochwasserschutz, Landschaftswahr-

nehmung, Unterhalt, Gewassernutzung).

Wirtschaft: Starke Betroffenheit landwirtschaftlicher Nutzflache und Fruchtfolgeflache beim
behdérdenverbindlichen und beim minimalen symmetrischen Gewdasserraum. Bei der asym-
metrischen Anordnung des minimalen Gewasserraums wird die linksseitige Gewdasserraumli-
nie mit dem Waldabstand von 15 m harmonisiert, wodurch die Beeintrachtigung der land-

wirtschaftlichen Nutzung minimiert wird.

Funktionen aus der Gewasserschutzgesetzgebung:

Alle Varianten erflillen samtliche Anforderungen aus Sicht Gewasser (Hochwasserschutz, Re-

vitalisierung).

Handlungsspielraum:

Handlungsspielraum beziglich der asymmetrischen Anordnung ist gegeben, da bei allen Va-
rianten die minimale Gewasserraumbreite eingehalten wird, und der grundeigentimerver-
bindliche Gewasserraum innerhalb des BvR liegt. Zudem ist eine Harmonisierung der Gewas-

serraumlinien mit bestehenden Abstandsvorschriften erwlinscht [7].

Gegeniiberstellung:

Aufgrund der obigen Interessenbeurteilung stellt der ausgeschiedene minimale und lokal
asymmetrisch angeordnete und mit dem Waldabstand harmonierte Gewasserraum die beste
Lésung dar, da diese einen Mehrwert flir die landwirtschaftliche Nutzung bedeutet, ohne dass

die Waldbewirtschaftung zu stark beeintrachtigt wird.
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Abschnitt 07_03: Harmonisierung mit BvR durch Asymmetrische Anordnung nach Siiden
(Parz. 6161 bis zum Kraftwerk)

Betroffene Interessen:

Umwelt: keine massgebliche Betroffenheit von Umwelt-Interessen (Revitalisierung, Boden-
verschiebungen, Naturraum, Wasserqualitat, Wald, Lebensraumvernetzung etc.) durch die
Variante. Sowohl die symmetrische Variante als auch die asymmetrische Anordnung erfillen
die Anforderungen aus Sicht Umwelt, insbesondere aus Sicht Gewdsser. Bei der asymmetri-
schen Variante liegt in Parz. 2 bis 4 eine gréssere Waldflache im Gewdsserraum, welche ge-
mass Ziel Konzept Thur+ in Auenwald Uberflihrt werden kdnnte.

Gesellschaft: geringe Betroffenheit gesellschaftlicher Interessen (Hochwasserschutz, Bauliche
Gegebenheiten, Landschaftswahrnehmung, Unterhalt, Gewdssernutzung). Die asymmetri-
sche Anordnung und Harmonisierung mit dem BvR stellt eine Vereinfachung fiir den Vollzug
dar, ohne die weiteren gesellschaftlichen Interessen negativ zu beeinflussen.

Wirtschaft: Starke Betroffenheit landwirtschaftlicher Nutzflache und Fruchtfolgeflache beim
minimalen symmetrischen Gewasserraum. Durch die asymmetrische Anordnung des Gewas-
serraums wird die Betroffenheit der nordseitigen landwirtschaftlichen Nutzflachen und
Fruchtfolgeflachen minimiert.

Funktionen aus der Gewdsserschutzgesetzgebung:
Beide Varianten erfiillen samtliche Anforderungen aus Sicht Gewdsser (Hochwasserschutz,
Revitalisierung).

Handlungsspielraum:

Handlungsspielraum bezlglich der asymmetrischen Anordnung ist gegeben, da bei beiden
Varianten die minimale Gewasserraumbreite eingehalten wird, und der grundeigentimerver-
bindliche Gewasserraum innerhalb des BvR liegt. Zudem ist eine Harmonisierung der Gewas-
serraumlinien mit dem BvR erwlinscht [7].

Gegeniiberstellung:

Aufgrund der obigen Interessenbeurteilung stellt der ausgeschiedene asymmetrisch ange-
ordnete und sidseitig mit dem BvR harmonisierte Gewasserraum die beste Ldésung dar, da
diese einen Mehrwert fir die landwirtschaftliche Nutzung und eine Vereinfachung im Vollzug
bedeutet, ohne dass andere Interessen negativ beeintrachtigt werden.
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Abschnitt 07_03: Erhéhung der minimalen Gewdsserraumbreite in Parz. 713 und asymmetri-

sche Anordnung nach Siiden

Betroffene Interessen:

Umwelt: grosse Betroffenheit von Umwelt-Interessen wie Revitalisierung, Lebensraumver-
netzung. In Parz. 713 wurde ab 2008 die landwirtschaftliche Nutzung stillgelegt und die Fla-
che renaturiert. Eine Erweiterung des Gewasserraums Uber die Parz. 713 bis zum sudseitigen
Wegrand stellt aus Sicht Umwelt eine optimale Lésung dar. Bei der asymmetrischen Variante
liegt eine grossere Waldflache im Gewdsserraum, welche gemass Ziel Konzept Thur+ in Au-
enwald Uberfiihrt werden kdnnte. Die asymmetrische Anordnung der nordseitigen Gewdsser-
raumlinie bis zu 5 m ab Uferlinie stellt aus Sicht Umwelt keine wesentliche Beeintrachtigung

dar.

Gesellschaft: geringe Betroffenheit gesellschaftlicher Interessen (Hochwasserschutz, Bauliche
Gegebenheiten, Landschaftswahrnehmung, Unterhalt, Gewdssernutzung). Die asymmetri-
sche Anordnung, Erweiterung des slidseitigen Gewasserraums und Harmonisierung mit dem
Wegrand stellt eine Vereinfachung fiir den Vollzug dar, ohne die weiteren gesellschaftlichen

Interessen negativ zu beeinflussen.

Wirtschaft: Geringe Betroffenheit landwirtschaftlicher Nutzflache (Wiese) beim minimalen
symmetrischen Gewasserraum. Durch die asymmetrische Anordnung des Gewdsserraums

wird die Betroffenheit der nordseitigen landwirtschaftlichen Nutzflachen minimiert.

Funktionen aus der Gewdsserschutzgesetzgebung:

Mit dem siidseitig erweiterten Gewasserraum werden die Anforderungen bezliglich Revitali-
sierung vollumfanglich erfillt. Die nordseitige Reduktion des Gewdsserraums durch die
asymmetrische Verschiebung bringt keine wesentlichen Nachteile mit sich, ein Abstand von
5m zur Uferlinie wird eingehalten. Beide Varianten erfilllen samtliche Anforderungen aus

Sicht Hochwasserschutz.

Handlungsspielraum:

Handlungsspielraum bezlglich der asymmetrischen Anordnung ist gegeben, da bei beiden
Varianten die minimale Gewasserraumbreite eingehalten wird, und der grundeigentimerver-

bindliche Gewasserraum innerhalb des BvR liegt. [7].

Gegeniiberstellung:

Aufgrund der obigen Interessenbeurteilung stellt der ausgeschiedene asymmetrisch ange-
ordnete und sldseitig erweiterte und mit dem Wegrand harmonisierte Gewasserraum die
beste Losung dar, da diese einen Mehrwert aus 6kologischer Sicht bedeutet, ohne dass ande-

re Interessen negativ beeintrachtigt werden.
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Abschnitt 07_07: Im Bereich des Fischumgehungsgerinnes Erweiterung auf Gewdasserraumli-

nie vom Fliessgewdsser 07.39

Betroffene Interessen:

Umwelt: grosse Betroffenheit von Lebensraumversetzung (Fischdurchgangigkeit), keine mas-
sgebliche Betroffenheit der Ubrigen Umwelt-Interessen (Revitalisierung, Bodenverschiebun-
gen, Naturraum, Wasserqualitdt, Wald, etc.) durch die Variante. Mit der Erweiterung des
Gewadsserraums Uber das Fischumgehungsgerinne hinaus wird die Langsvernetzung innerhalb

des Gewasserraums gewahrleistet.

Gesellschaft: geringe Betroffenheit gesellschaftlicher Interessen (Hochwasserschutz, Bauliche
Gegebenheiten, Landschaftswahrnehmung, Unterhalt, Gewassernutzung). Die Erweiterung
des Ostlichen Gewdsserraums und Harmonisierung mit dem Gewasserraum des Gewadssers
Nr. 07.39 stellt eine Vereinfachung flir den Vollzug dar, ohne die weiteren gesellschaftlichen

Interessen negativ zu beeinflussen.

Wirtschaft: keine massgebliche Betroffenheit wirtschaftlicher Interessen, da aufgrund des
Gewasserraums des Gewassers Nr. 07.39 ohnehin ein Grossteil der Flachen im Gewasser-

raum zu liegen kommt.

Funktionen aus der Gewdsserschutzgesetzgebung:

Mit dem westseitig erweiterten Gewasserraum werden die 6kologischen Anforderungen voll-
umfanglich erfillt. Beide Varianten erflllen samtliche Anforderungen aus Sicht Hochwasser-

schutz.

Handlungsspielraum:

Handlungsspielraum bezlglich der asymmetrischen Anordnung ist gegeben, da bei beiden
Varianten die minimale Gewasserraumbreite eingehalten wird, und der grundeigentimerver-

bindliche Gewasserraum innerhalb des BvR liegt. [7].

Gegeniiberstellung:

Aufgrund der obigen Interessenbeurteilung stellt der ausgeschiedene westseitig lUber das
Fischumgehungsgerinne erweiterte und mit dem Gewasserraum des Gewassers Nr. 07.39
harmonisierte Gewasserraum die beste Lésung dar, da diese einen Mehrwert aus 6kologi-
scher und gesellschaftlicher Sicht bedeutet, ohne dass andere Interessen negativ beeintrach-

tigt werden.
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Abschnitt 07_07: Minimale Erweiterung Gewdsserraum auf BvR in Parzelle 9, 20, 460

Betroffene Interessen:

Umwelt: keine massgebliche Betroffenheit von Umwelt-Interessen (Revitalisierung, Boden-
verschiebungen, Naturraum, Wasserqualitat, Wald, Lebensraumvernetzung etc.) durch die
Variante. Sowohl die symmetrische Variante als auch die lokale Erweiterung auf den BvR um
bis zu 4 m erfiillen die Anforderungen aus Sicht Umwelt, insbesondere aus Sicht Gewdasser.
Mit der Erweiterung auf den BvR liegt marginal mehr Waldflache im Gewasserraum der Thur,

welche gemass Ziel Konzept Thur+ in Auenwald Uberfuhrt werden konnte.

Gesellschaft: keine massgebliche Betroffenheit gesellschaftlicher Interessen (Hochwasser-
schutz, Bauliche Gegebenheiten, Landschaftswahrnehmung, Unterhalt, Gewdssernutzung)
durch die Variante. Die Harmonisierung mit dem BvR stellt eine Vereinfachung fiir den Voll-

zug dar, ohne die weiteren gesellschaftlichen Interessen negativ zu beeinflussen.

Wirtschaft: keine Betroffenheit wirtschaftlicher Interessen (Schonung Kulturland, landwirt-
schaftliche Nutzung, Erhalt Fruchtfolgeflache, Versorgung etc.). Bei der Variante der lokalen

Harmonisierung und Erweiterung auf den BvR ist lediglich mehr Wald-Flache betroffen.

Funktionen aus der Gewdsserschutzgesetzgebung:

Beide Varianten erfiillen samtliche Anforderungen aus Sicht Gewadsser (Hochwasserschutz,
Revitalisierung). Die Erweiterung auf den BvR stellt der Thur mehr Raum im Uferbereich zur

Verfligung.

Handlungsspielraum:

Handlungsspielraum beziglich der Harmonisierung resp. Erweiterung des Gewdsserraums ist
gegeben, da bei beiden Varianten die minimale Gewdsserraumbreite eingehalten wird, und
der grundeigentimerverbindliche Gewasserraum innerhalb des BvR liegt. Zudem ist eine

Harmonisierung der Gewasserraumlinien mit dem BvR erwiinscht [7].

Gegeniiberstellung:

Aufgrund der obigen Interessenbeurteilung stellt der ausgeschiedene lokal erweiterte und mit
dem BVR harmonierte Gewasserraum die beste Ldsung dar, da diese einen Mehrwert aus
Sicht Gesellschaft und Gewdsser bietet und flir die Ubrigen betroffenen Interessen keine

Nachteile bringt.

24.06.2024 /nlu / Planungsbericht_GewR_Thur_Kradolf-Schénenberg ~ 18/25 NRP Ingenieure AG



1003208 Gemeinde Kradolf-Schénenberg - Festlegung des grundeigentimerverbindlichen Gewasserraums

Abschnitt 07_07: Asymmetrische Anordnung Parz. 315 nach Osten zulasten Parz. 20 und 460

und Harmonisierung mit Wegrand/Parzellengrenze

Betroffene Interessen:

Umwelt: geringe Betroffenheit von Wald, keine massgebliche Betroffenheit weiterer Umwelt-
Interessen (Revitalisierung, Bodenverschiebungen, Naturraum, Wasserqualitat, Lebensraum-
vernetzung etc.) durch die Variante. Bei der asymmetrischen Anordnung ist rechtsseitig
mehr Waldflache vom Gewasserraum betroffen als beim minimalen symmetrischen Gewas-
serraum. Die Betroffenheit ist jedoch gering, da die Waldbewirtschaftung durch den Gewas-
serraum generell nicht beeintrachtigt wird und der Bereich ohnehin mehrheitlich im Gewas-
serraum des Chistebachs liegt. Bei der asymmetrischen Variante liegt eine grossere Waldfla-
che im Gewasserraum, welche gemadss Ziel Konzept Thur+ in Auenwald Uberflihrt werden

konnte.

Gesellschaft: keine Unterschiede der beiden Varianten bezliglich Betroffenheit gesellschaftli-
cher Interessen (Hochwasserschutz, Bauliche Gegebenheiten, Landschaftswahrnehmung, Un-

terhalt, Gewdassernutzung).

Wirtschaft: Starke Betroffenheit landwirtschaftlicher Nutzflache beim minimalen symmetri-
schen Gewadsserraum. Bei der asymmetrischen Anordnung des Gewdasserraums wird die
linksseitige Gewdsserraumlinie mit Wegrand harmonisiert, wodurch die Beeintrachtigung der
landwirtschaftlichen Nutzung in Parz. 315 eliminiert wird. Rechtsseitig (Gemeindegebiet Ho-
hentannen) ist mehr Wiesland vom Gewdsserraum betroffen, jedoch liegt dieses ohnehin im
Gewadsserraum des Chistebachs, sodass die Variante keine zusatzliche Einschrankung dar-

stellt.

Funktionen aus der Gewasserschutzgesetzgebung:

Beide Varianten erfiillen samtliche Anforderungen aus Sicht Gewasser (Hochwasserschutz,

Revitalisierung).

Handlungsspielraum:

Handlungsspielraum bezlglich der asymmetrischen Anordnung ist gegeben, da bei beiden
Varianten die minimale Gewasserraumbreite eingehalten wird, und der grundeigentimerver-
bindliche Gewasserraum innerhalb des BvR liegt. Zudem ist eine Harmonisierung der Gewas-

serraumlinien mit bestehenden Linien erwilinscht [7].

Gegeniiberstellung:

Aufgrund der obigen Interessenbeurteilung stellt der ausgeschiedene lokal asymmetrisch an-
geordnete und mit dem Wegrand harmonierte Gewasserraum die beste Losung dar, da diese
einen Mehrwert fur die landwirtschaftliche Nutzung bedeutet, ohne dass die Bewirtschaftung

der gegentliberliegenden Flache zu stark beeintrachtigt wird.

4 Absprache mit den Nachbargemeinden

Die Gewasserraumlinien sind inhaltlich mit den Nachbargemeinden abgesprochen. Es ist ge-
plant, mit der Auflage der Gewasserraumlinien der Abschnitte, welche Nachbargemeinden

betreffen, abzuwarten und jeweils zeitglich mit den Nachbargemeinden aufzulegen.
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5 Betroffene Fruchtfolgeflachen

Durch die Gewésserraumfestlegung an der Thur liegen insgesamt 7026 m?2 Fruchtfolgeflache
im Gewasserraum, davon 1’276 m2 im Gemeindegebiet der Nachbargemeinde Hohentannen.
In Tabelle 1 ist die betroffene Fruchtfolgeflache auf die jeweiligen Abschnitte aufgeteilt. Die
genaue Situation der jeweiligen Abschnitte ist in den folgenden Abbildungen dargestellt.

Tabelle 1: Auflistung der Abschnitte, bei welchen Fruchtfolgefldche durch den Gewdésser-
raum tangiert werden.

Abschnitt Ackerbauliches Eig- Betroffene Flache
nungsgebiet [m?]

Thur 07_02 A 1971

Thur 07_03 A 3'779

Thur 07_05 B 1'276 (Nachbarge-

meinde Hohentannen)

Abbildung 9: Fruchtfolgefldche im Gewdsserraum bei Abschnitt Thur 07_02
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Abbildung 10:  Fruchtfolgefidchen im Gewédsserraum bei Abschnitt Thur 07_03 Parz. 2015
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Abbildung 11: Fruchtfolgeflichen im Gewdsserraum bei Abschnitt Thur_03 Parz. 2017-
2018

Abbildung 12: Fruchtfolgefldchen im Gewésserraum bei Abschnitt Thur 07_03 Parz. 713
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Abbildung 13: Fruchtfolge im Gewé&sserraum bei Abschnitt Thur 07_07 (Hohentannen)

6 Mitwirkung

Am 26.09.2023 fand in der Mehrzweckhalle Kradolf eine Informationsversammlung u. A. zur
Gewasserraumausscheidung statt. Anschliessend hatte die Bevélkerung bis zum 31.10.2023

die Mdglichkeit, Stellung zu nehmen.

Bezlglich der Gewasserraumlinien an den Fliessgewassern sind einige Stellungnahmen ein-
gegangen, bei welchen nach eingehender Prifung eine Anpassung der Gewasserraumlinien
im vorliegenden Dossier vorgenommen wurde. Dabei handelt es sich im Wesentlichen um die

in Kapitel 3.4.3 aufgeflihrten Anpassungen.

7 Kantonale Vorpriifung

Der Entwurf zur Gewasserraumausscheidung der Thur in Kradolf-Schénenberg wurde dem
Kanton im Dezember 2023 zur Vorprifung vorgelegt. Die Rickmeldungen des Kantons ge-
mass Vorprifungsbericht vom 18. April 2024 sind im vorliegenden Dossier wie folgt bertck-

sichtigt:
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- Es wird zur Kenntnis genommen, dass durch die Gewdsserraumausscheidung kiinftige
ausbau-, Erhaltungs- und Erneuerungsprojekte der Bahn weder be- noch verhindert
werden diirfen

- Die Gewasserraumbreite in Parzelle 2211 rechtsufrig im Abschnitt 04 erscheint gemass
Vorprifungsbericht zu klein und sollte z.B. auf den behérdenverbindlichen Raumbedarf
erhoht werden. In diesem Bereich wurde linksufrig der Gewasserraum erhoéht, rechts-
ufrig der minimale Gewdsserraum ausgeschieden.

Aufgrund des Bauverbotes innerhalb des behdrdenverbindlichen Raumbedarfs sowie des
Thurwegs, welcher den Eintrag von Dilnger (Sportplatz Parz. 2211) in die Thur redu-
ziert, wird jedoch nach Riicksprache mit dem Kanton (Tel. Rolf Niederer, 20.06.2024)
auf eine Erhéhung des minimalen Gewadsserraums im Bereich der Parz. 2211 verzichtet

- Die Interessenabwdgung der Abschnitte 02, 07 und 07 wird analog zu den Abschnitten
03-06 (siehe [7]) ausgefiihrt.

Auflage

Vom 26. Januar bis zum 14. Februar 2024 wurden parallel zur Auflage der Gewasserraume
an den Bachen die Gewdsserraumlinien der Abschnitte 07_04 bis 07_06 (Pléane [47] und
[48]) aufgelegt. Dabei sind keine Einsprachen zum Gewdsserraum der Thur Abschnitte
07_04 bis 07_06 eingegangen.

Die Auflage der restlichen Gewadsserraum-Abschnitte erfolgt jeweils in Koordination mit den
Nachbargemeinden Sulgen, Bilrglen und Hohentannen.
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Zusammenfassung und weiteres Vorgehen

Im Auftrag der Gemeinde Kradolf-Schénenberg hat die NRP Ingenieure AG die grundeigen-
timerverbindliche Gewasserraumfestlegung flir die Thur bearbeitet.

Die Gewasserraumausscheidung richtet sich nach den Grundregeln des Kantons, welche im
Leitfaden [3] vorgegeben werden. Grundsatzlich wird der minimale Gewasserraum symmet-
risch ausgeschieden. Einzelne Anpassungen aufgrund einer Interessenabwdgung wurden
vorgenommen. Fir die Abschnitte 4-6 im Siedlungsgebiet Kradolf-Schénenberg wurden im
Rahmen einer separaten Studie [7] Varianten des grundeigentiimerverbindlichen Gewasser-
raums beurteilt und in Zusammenarbeit mit dem Kanton eine Bestvariante bestimmt.

Das weitere Vorgehen richtet sich nach Tabelle 2.

Tabelle 2: Vorgehen und Termine.

Schritt Zustandigkeit Datum bis

8. Offentliche Auflage Abschn. 07_4-07_6 Gemeinde Jan. /Feb.

2024

9. Einsprachenbehandlung und Uberarbeitung nach Gemeinde Frihjahr 2024
Vorprifung

10. Offentliche Auflage Abschn. 07_2 Gemeinde Sommer 2024

11. Genehmigung Gewasserraumlinienplan Abschn. Kanton Herbst 2024
07_4-07_6

12. Inkraftsetzung Gewasserraumlinienplan Abschn. Gemeinde Ende 2024
07_4-07_6

13. Gewasserraumlinien Abschn. 07_4-07_6 im Daten- Gemeinde Ende 2024
modell GIS-Verbund abgebildet

14. Offentliche Auflage, Einsprachenbehandlung, Ge- Gemeinde Noch offen

nehmigung und Inkraftsetzung der Gewasserraum-
linien der Abschnitte 07_01-07_03 sowie 07_07

NRP Ingenieure AG

/édéaér\'%au“fs%/ 1<I/i§6{a ' Lu{thL’ d/{____

Qualitatssicherung Projektleiterin
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Z |Interesse Beurteilungsfragen = ) Bemerkungen
Revitalisier-ung Sind 6kologische Ziele im Gewasserraum
mit der Variante realisierbar? 5 4
Variante 1 bietet mehr Raum
Naturraum Ist im vorgesehenen Gewasserraum das
Nebeneinander von Menschen und Natur 3 3
gewahrleistet?
Wie ist der Erholungsnutzen im kein wesentlicher Unterschied in
Gewasserraum integriert (Spazieren & 3 3 den Varianten
Wandern; Hunde; Fischen; Baden &
Schwimmen; Natur beobachten)?
Wasser-qualitat Ist der vorgesehene Gewasserraum Gewasserabstand in Var (3) in
ausreichend, so dass keine Hilfsstoffe Parz. 6002 sowie Parz. 2006
- L. . s 5 5 -
(Diinger, Pestizide) in das Gewasser geringer
nn gelangen kénnen?
] Ist die Sanierbarkeit von Altlasten bei der KbS Standort 4501D13: keine
2 Variante ben? hadlich der lasti
£ gegeben? schadlichen oder lastigen
=] 3 3 Einwirkungen zu erwarten.
Betroffenheit bei allen Varianten
gleich.
Lebensraum-  Wird die Lebensraumvernetzung Der aquatische Lebensraum ist
vernetzung (Vernetzungskorridor) durch die Variante bei allen Varianten gewahrleistet.
und den Gewasserraum verbessert 5 4 (1): Mehr Vernetzung beim
(aquatisch und terrestrisch)? terrestrischen Lebensraum.
Wald- In welchem Mass besteht die Mdglichkeit
funktionen die Waldareale in Auenwald zu Gberfihren? 5 3
Zugang Ist der Zugang fir den Unterhalt zum kein wesentlicher Unterschied in
Unterhalt Gewasser gewahrleistet? 3 3 den Varianten
Hochwasser- Kann anhand einer Querprofilbetrachtung Flr Gebdude im Gefahrenbereich
schutz der Hochwasserschutz im Gewé&sserraum werden unabhangig vom
nachgewiesen werden (Abflihrung Gewasserraum
Dimensionierungshochwasser inkl. _ _ Objektschutzmassnahmen
Freibord)? verlangt und die Abflusskapazitat
darf nicht eingeschrankt werden.
Interessenabwagung Thur Abschnitt 2 2/16
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Berticksichti- Lasst die Variante eine verhaltnismassige In Variante (3) wird auf die
gung baulicher bauliche Nutzung der betroffenen Parzellen Bebaaubarkeit und den gultigen
Gegeben- zu? 2 2 5 GP Stoggete Ricksicht genommen
heiten
Lasst die Variante die Weiterentwicklung, Variante (3) berucksichtigt den
Unterhalt und Nutzung der bestehenden GP Stoggete und die Entwicklung
& Bauten und Anlagen (Gebéaude, 2 2 5 der Gewerbezone
2 Verkehrsanlagen, Sportanlagen,
ﬁ Werkleitungen, ...) zu?
E Siedlungs- Lasst die Variante die gewlinschte kein Siedlungsgebiet, jedoch
8 entwicklung Siedlungsentwicklung zu? 2 2 5 Gewerbezone mit gultigem GP
Stoggete
Lasst die Variante die Umsetzung Variante (3) bertcksichtigt den
bestehender Planungen (Gestaltungspléne, GP Stoggete und die Entwicklung
Baubewilligungen, Quartierpléne) zu? 2 2 = der Gewerbezone
Erholungs- Werden durch den vorgesehenen Keine Freizeiteinrichtung
und Freizeit- Gewasserraum die Mdglichkeiten der vorhanden
einrichtungen  Nutzung der bestehenden Erholungs- und i ) i
Freizeiteinrichtungen gewahrleistet und
soweit moéglich erhalten?
Landschafts- Wird die Landschaftswahrnehmung durch kein wesentlicher Unterschied in
wahr-nehmung die Variante positiv verandert? 3 3 3 den Varianten
Landwirt- Kann mit der Variante moglichst viel Var. (1) starke Beeintréch-tigung
schaftliche landwirtschaftliche Nutzflache erhalten Parz. 2004-2006. Durch die
& [Nutzung werden? lokalen asymmetrischen
E 2 3 4 Anpassungen in Var. (3) wird die
E Bewirtschaftbarkeit der
3 landwirtschaftlich genutzen
2 Flachen optimiert.
Erhalt FFF Werden Fruchtfolgeflachen geschont? 2 3 4
Summe 47 45 58
Legende:
5 sehr positiv
4 positiv
3 neutral
2 negativ
1 sehr negativ

Interessenabwagung Thur

nicht relevant
keine Angaben
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Varianten GewR Thur Abschnitt 2

\

=== Var. 1: Behdrdenverbindlicher Raumbedarf Thur

=—=Var. 2: Min. Gewasserraumlinie, Grundregel 3

E==Var. 3: Min. Gewasserraum asymmetrische Anordnung
Minimaler symmetrischer Gewasserraum Thur

[ Fruchtfolgeflache

Interessenabwagung Thur Abschnitt 2
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Abschnitt 3 (unterhalb Wehr)

(-4
2
Q [
c ()
2 8
‘0 c £
X o €
[=)] T
- :‘5 (-4
= | 3
£ a C)
g ~~ -~
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Revitalisier-ung Sind 6kologische Ziele im Gewasserraum
mit der Variante realisierbar? 5 3
Variante 1 bietet mehr Raum
Naturraum Ist im vorgesehenen Gewasserraum das
Nebeneinander von Menschen und Natur 3 3
gewahrleistet?
Wie ist der Erholungsnutzen im kein wesentlicher Unterschied in
Gewdsserraum integriert (Spazieren & den Varianten, da nérdlich
Wandern; Hunde; Fischen; Baden & : : Privatbesitz
Schwimmen; Natur beobachten)?
Wasser-qualitat Ist der vorgesehene Gewasserraum aufgrund asymmetrischer
ausreichend, so dass keine Hilfsstoffe Anordnung in Variante 3
- . B u 5 3 s .
nn (Dunger, Pestizide) in das Gewasser nordseitig geringerer
o gelangen kénnen? Gewasserabstand
E Ist die Sanierbarkeit von Altlasten bei der keine Altlasten vorhanden
=] Variante gegeben?
Lebensraum- Wird die Lebensraumvernetzung Der aquatische Lebensraum ist
vernetzung (Vernetzungskorridor) durch die Variante bei allen Varianten gewahrleistet.
und den Gewasserraum verbessert 5 3 (1): Mehr Vernetzung beim
(aquatisch und terrestrisch)? terrestrischen Lebensraum.
Wald- In welchem Mass besteht die Méglichkeit keine massgeblichen Unterschiede
funktionen die Waldareale in Auenwald zu lberfiihren? 3 3 in den Varianten
Zugang Ist der Zugang fir den Unterhalt zum keine massgeblichen Unterschiede
Unterhalt Gewasser gewahrleistet? e g in den Varianten

Interessenabwagung Thur
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Hochwasser- Kann anhand einer Querprofilbetrachtung Fir Gebdude im Gefahrenbereich
schutz der Hochwasserschutz im Gewdasserraum werden unabhangig vom
nachgewiesen werden (Abfiihrung Gewdsserraum
Dimensionierungshochwasser inkl. ; _ _ Objektschutzmassnahmen
Freibord)? verlangt und die Abflusskapazitat
darf nicht eingeschrankt werden.
Berlicksichti- Lasst die Variante eine verhaltnismassige In Variante (1) keine Nutzung
gung bau-licher bauliche Nutzung der betroffenen Parzellen 5 A g Parz. 2016 mehr moglich
Ge- zu?
gebenheiten
Lasst die Variante die Weiterentwicklung, Variante (2) und (3)
& Unterhalt und Nutzung der bestehenden berticksichtigen die Nutzung und
jo Bauten und Anlagen (Gebéaude, 2 4 4 Weiterentwicklung der Parzelle
o Verkehrsanlagen, Sportanlagen, EKT
% Werkleitungen, ...) zu?
o Siedlungs- Lasst die Variante die gewlinschte ) i ) kein Siedlungsgebiet
O |entwicklung Siedlungsentwicklung zu?
Lasst die Variante die Umsetzung keine bestehenden Planungen
bestehender Planungen (Gestaltungsplane, ) . )
Baubewilligungen, Quartierplane) zu?
Erholungs- Werden durch den vorgesehenen Keine vorhanden
und Freizeit- Gewasserraum die Méglichkeiten der
einrichtungen  Nutzung der bestehenden Erholungs- und _ _ _
Freizeiteinrichtungen gewéhrleistet und
soweit moglich erhalten?
Landschafts- Wird die Landschaftswahrnehmung durch (1) Schitzt vor Uberbauung in
wahr-nehmung die Variante positiv verandert? 4 3 3 Parz 2016.
.‘q_')' Bewirt- Wird durch den Gewdsserraum die (1): Die wirtschaftliche
f schaftung wirtschaftliche Nutzung sichergestellt 2 3 3 Entwicklung der EKT wird
) eingeschrankt.
%’ Landwirt- Kann mit der Variante mdglichst viel Var. (1) starke Beeintrach-tigung
& schaftliche landwirtschaftliche Nutzflache erhalten 2 4 5 Parz. 2015, 2017-2018.
,2 Nutzung werden?
'§ Erhalt FFF Werden Fruchtfolgeflachen geschont? 1 4 5
Summe 37 40 42
Legende:
5 sehr positiv
4 positiv
3 neutral
2 negativ
1 sehr negativ

Interessenabwagung Thur

nicht relevant
keine Angaben
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Z |Interesse Beurteilungsfragen ) & Bemerkungen
Revitalisier-ung Sind 6kologische Ziele im Gewasserraum Variante (1) bretet am meisten
mit der Variante realisierbar? 5 P Raum, Variante (2) deckt
revitalisierten Uferbereich nicht
ab
Naturraum Ist im vorgesehenen Gewasserraum das
Nebeneinander von Menschen und Natur 3 3
gewahrleistet?
Wie ist der Erholungsnutzen im
Gewdsserraum integriert (Spazieren &
Wandern; Hunde; Fischen; Baden & s g
Schwimmen; Natur beobachten)?
Wasser-qualitat Ist der vorgesehene Gewasserraum aufgrund asymmetrischer
ausreichend, so dass keine Hilfsstoffe Anordnung in Variante 3
- . } u 4 3 ", .
(Dlnger, Pestizide) in das Gewasser nordseitig geringerer
gelangen kénnen? Gewasserabstand
- Ist die Sanierbarkeit von Altlasten bei der Standort 4501 D 35
g Variante gegeben? Schiessanlage, ist geméss OREB-
£ Auszug weder Uberwachungs-
=] 3 _ noch sanierungsbediirftig
liegt bei Variante (1) und (3) im
GewR
Lebensraum-  Wird die Lebensraumvernetzung Der aquatische Lebensraum ist
vernetzung (Vernetzungskorridor) durch die Variante bei allen Varianten gewahrleistet.
und den Gewasserraum verbessert 5 3 (1): Mehr Vernetzung beim
(aquatisch und terrestrisch)? terrestrischen Lebensraum.
Wald- In welchem Mass besteht die Mdglichkeit
funktionen die Waldareale in Auenwald zu Gberfiihren? 5 2
Zugang Ist der Zugang fiir den Unterhalt zum bei allen Varianten gewahrleistet
Unterhalt Gewadsser gewahrleistet? 3 3 (Bauverbot im

Behoérdenverbindlichen GewR)
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Hochwasser- Kann anhand einer Querprofilbetrachtung Fir Gebdude im Gefahrenbereich
schutz der Hochwasserschutz im Gewdasserraum werden unabhangig vom
nachgewiesen werden (Abfiihrung Gewdsserraum
Dimensionierungshochwasser inkl. ; _ _ Objektschutzmassnahmen
Freibord)? verlangt und die Abflusskapazitat
darf nicht eingeschrankt werden.
Berlicksichti- Lasst die Variante eine verhaltnismassige Parz. 671
gung bau-licher bauliche Nutzung der betroffenen Parzellen 5 A g
Ge- zu?
gebenheiten
Lasst die Variante die Weiterentwicklung, keine Bauten und Anlagen im
& Unterhalt und Nutzung der bestehenden GewR vorhanden
o Bauten und Anlagen (Gebéaude, 3 3 3
o Verkehrsanlagen, Sportanlagen,
% Werkleitungen, ...) zu?
o Siedlungs- Lasst die Variante die gewlinschte ) i ) kein Siedlungsgebiet
O |entwicklung Siedlungsentwicklung zu?
Lasst die Variante die Umsetzung keine bestehenden Planungen
bestehender Planungen (Gestaltungsplane, ) . )
Baubewilligungen, Quartierplane) zu?
Erholungs- Werden durch den vorgesehenen Keine vorhanden
und Freizeit- Gewasserraum die Méglichkeiten der
einrichtungen  Nutzung der bestehenden Erholungs- und _ . _
Freizeiteinrichtungen gewéhrleistet und
soweit moglich erhalten?
Landschafts- Wird die Landschaftswahrnehmung durch keine massgeblichen Unterschiede
wahr-nehmung die Variante positiv verandert? 3 3 3 in den Varianten
.‘q_')' Bewirt- Wird durch den Gewdsserraum die keine massgeblichen Unterschiede
f schaftung wirtschaftliche Nutzung sichergestellt 3 3 3 in den Varianten
o
%’ Landwirt- Kann mit der Variante mdoglichst viel
& schaftliche landwirtschaftliche Nutzflache erhalten 2 3 5
,2 Nutzung werden?
'§ Erhalt FFF Werden Fruchtfolgeflachen geschont? 2 5 4
Summe 49 40 50
Legende:
5 sehr positiv
4 positiv
3 neutral
2 negativ
1 sehr negativ

Interessenabwagung Thur

nicht relevant
keine Angaben

Abschnitt 3
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Abschnitt 7 (Bereich Kanal und Fischumgehungsgerinne)
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Z |Interesse Beurteilungsfragen ) & Bemerkungen
Revitalisier-ung Sind dkologische Ziele im Gewdsserraum ) )
mit der Variante realisierbar? = 5 in Variante (2)
Fischumgehungsgerinne nicht
komplett in GewR
Naturraum Ist im vorgesehenen Gewdsserraum das
Nebeneinander von Menschen und Natur 3 3
gewabhrleistet?
Wie ist der Erholungsnutzen im kein wesentlicher Unterschied in
Gewasserraum integriert (Spazieren & den Varianten aufgrund GewR
Wandern; Hunde; Fischen; Baden & 2 2 Kanal
Schwimmen; Natur beobachten)?
Wasser-qualitat Ist der vorgesehene Gewdsserraum kein wesentlicher Unterschied in
ausreichend, so dass keine Hilfsstoffe den Varianten aufgrund GewR
- . K < 3 3
(Dunger, Pestizide) in das Gewasser Kanal
% gelangen kénnen?
3 Ist die Sanierbarkeit von Altlasten bei der keine Altlasten vorhanden
g Variante gegeben?
Lebensraum-  Wird die Lebensraumvernetzung
vernetzung (Vernetzungskorridor) durch die Variante
und den Gewasserraum verbessert 5 2
(aquatisch und terrestrisch)?
Wald- In welchem Mass besteht die Moglichkeit
funktionen die Waldareale in Auenwald zu Uberfiihren? 5 2
Zugang Ist der Zugang fiir den Unterhalt zum keine massgeblichen
Unterhalt Gewasser gewahrleistet? 3 3 Unterschiede in den Varianten
aufgrund GewR Kanal
Interessenabwagung Thur Abschnitt 7
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Abschnitt 7 (Bereich Kanal und Fischumgehungsgerinne)
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Hochwasser- Kann anhand einer Querprofilbetrachtung Fir Gebaude im Gefahrenbereich
schutz der Hochwasserschutz im Gewdsserraum werden unabhangig vom
nachgewiesen werden (Abflihrung Gewdsserraum
Dimensionierungshochwasser inkl. : : : Objektschutzmassnahmen
Freibord)? verlangt und die Abflusskapazitat
darf nicht eingeschrankt werden.
Berilicksichti-  Lasst die Variante eine verhaltnismassige keine Bauzone betroffen
gung bau- bauliche Nutzung der betroffenen Parzellen
licher Ge- zu? ) ) )
gebenheiten
Lasst die Variante die Weiterentwicklung, kein Unterschied in den Varianten
A Unterhalt und Nutzung der bestehenden beziglich Anlagen/Bauten in
3:5 Bauten und Anlagen (Gebaude, 3 3 3 GewR
9 Verkehrsanlagen, Sportanlagen,
% Werkleitungen, ...) zu?
9 Siedlungs- Lasst die Variante die gewlinschte 7 7 ) kein Siedlungsgebiet
O |entwicklung Siedlungsentwicklung zu?
Lasst die Variante die Umsetzung keine bestehenden Planungen
bestehender Planungen (Gestaltungsplane, ) ) )
Baubewilligungen, Quartierpléne) zu?
Erholungs- Werden durch den vorgesehenen Keine vorhanden
und Freizeit- Gewadsserraum die Moglichkeiten der
einrichtungen  Nutzung der bestehenden Erholungs- und ) ) )
Freizeiteinrichtungen gewahrleistet und
soweit moglich erhalten?
Landschafts- Wird die Landschaftswahrnehmung durch
wahr-nehmung die Variante positiv verandert? 3 3 3
- Bewirt- Wird durch den Gewasserraum die keine vorhanden
3 schaftung wirtschaftliche Nutzung sichergestellt i : B,
S
“‘E Landwirt- Kann mit der Variante moglichst viel
ﬁ schaftliche landwirtschaftliche Nutzflache erhalten 2 5 5
g Nutzung werden?
'§ Erhalt FFF Werden Fruchtfolgefldchen geschont? 2 5 5
Summe 37 34 43
Legende:
5 sehr positiv
4 positiv
3 neutral
2 negativ
1 sehr negativ
- nicht relevant
keine Angaben
Interessenabwagung Thur Abschnitt 7
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Varianten GewR Thur Abschnitt 7

=== \ar. 1: Behordenverbindlicher Raumbedarf Thur
“=—=Var. 2: Min. Gewasserraumlinie, Grundregel 3
#==Var. 3: Min. Gewdsserraum asymmetrische Anordnung
G Minimaler symmetrischer Gewasserraum Thur
[ Fruchtfolgefliche
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Abschnitt 7 (Bereich oberhalb Kanalabzweigung)
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Z |Interesse Beurteilungsfragen = ) Bemerkungen
Revitalisier-ung Sind 6kologische Ziele im Gewasserraum
mit der Variante realisierbar? 5 4
Variante 1 bietet mehr Raum
Naturraum Ist im vorgesehenen Gewasserraum das
Nebeneinander von Menschen und Natur 3 3
gewahrleistet?
Wie ist der Erholungsnutzen im kein wesentlicher Unterschied in
Gewdsserraum integriert (Spazieren & den Varianten
Wandern; Hunde; Fischen; Baden & : :
Schwimmen; Natur beobachten)?
Wasser-qualitat Ist der vorgesehene Gewasserraum auch bei Var (3) schutzt der
ausreichend, so dass keine Hilfsstoffe : a vorhandene Weg linksufrig vor
(Dunger, Pestizide) in das Gewasser Eintrégen ins Gewasser
= gelangen kénnen?
H Ist die Sanierbarkeit von Altlasten bei der keine Altlasten vorhanden
g Variante gegeben?
Lebensraum-  Wird die Lebensraumvernetzung Der aquatische Lebensraum ist
vernetzung (Vernetzungskorridor) durch die Variante bei allen Varianten gewahrleistet.
und den Gewasserraum verbessert 4 3 (1): Mehr Vernetzung beim
(aquatisch und terrestrisch)? terrestrischen Lebensraum.
Wald- In welchem Mass besteht die Méglichkeit kein Massgeblicher Unterschied in
funktionen die Waldareale in Auenwald zu Uberfiihren? 3 3 den Varianten aufgrund GewR
Chistebach rechtsufrig
Zugang Ist der Zugang fur den Unterhalt zum keine massgeblichen Unterschiede
Unterhalt Gewadsser gewahrleistet? = g in den Varianten

Interessenabwagung Thur
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Abschnitt 7 (Bereich oberhalb Kanalabzweigung)
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— — — -
Hochwasser- Kann anhand einer Querprofilbetrachtung nicht massgebend
schutz der Hochwasserschutz im Gewasserraum
nachgewiesen werden (Abfiihrung
Dimensionierungshochwasser inkl. : - -
Freibord)?
Beriicksichti- Lasst die Variante eine verhaltnismassige keine Bauzone
gung bau-licher bauliche Nutzung der betroffenen Parzellen i ) i
Ge- zu?
gebenheiten
Lasst die Variante die Weiterentwicklung, Parzelle SBB (Bahngleise) bei
Unterhalt und Nutzung der bestehenden Variante 1 tangiert.
%’ Bauten und Anlagen (Gebdude, 2 3 3
5 Verkehrsanlagen, Sportanlagen,
9 Werkleitungen, ...) zu?
@ |Siedlungs- Lasst die Variante die gewunschte kein Siedlungsgebiet
8 entwicklung Siedlungsentwicklung zu? ) : )
Lasst die Variante die Umsetzung keine bestehenden Planungen
bestehender Planungen (Gestaltungspléne, _ . _
Baubewilligungen, Quartierpléne) zu?
Erholungs- Werden durch den vorgesehenen Keine vorhanden
und Freizeit- Gewasserraum die Mdglichkeiten der
einrichtungen  Nutzung der bestehenden Erholungs- und ) ) )
Freizeiteinrichtungen gewahrleistet und
soweit moéglich erhalten?
Landschafts- Wird die Landschaftswahrnehmung durch kein wesentlicher Unterschied in
wahr-nehmung die Variante positiv verandert? 3 3 3 den Varianten
-‘5 Bewirt- Wird durch den Gewdasserraum die keine vorhanden
f schaftung wirtschaftliche Nutzung sichergestellt . - .
(%]
%’ Landwirt- Kann mit der Variante mdglichst viel
ﬁ schaftliche landwirtschaftliche Nutzflache erhalten 2 4 5
,2 Nutzung werden?
'§ Erhalt FFF Werden Fruchtfolgeflachen geschont? - - - keine tangiert
Summe 30 30 31
Legende:
5 sehr positiv
4 positiv
3 neutral
2 negativ
1 sehr negativ

= nicht relevant
keine Angaben
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Varianten GewR Thur Abschnitt 7
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=== \ar. 1: Behordenverbindlicher Raumbedarf Thur

“=—=Var. 2: Min. Gewasserraumlinie, Grundregel 3
&==Var. 3: Min. Gewdsserraum asymmetrische Anordnung

N0

B I—— m Minimaler symmetrischer Gewasserraum Thur
7 [ Fruchtfolgefliche
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